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POROWNANIE PLONOWANIA MIESZANEK JECZMIENIA
Z OWSEM NIEOPLEWIONYM I OPLEWIONYM

Streszczenie

W roku 1997 przeprowadzono do$wiadczenie polowe w Lipniku k. Stargardu Szczecinskiego
i w Strzelcach k. Kutna. Obejmowato ono dwie odmiany owsa nieoplewionego Akt i STH 296, owies
oplewiony odmiany Bajka, jeczmien jary Rataj oraz 50% mieszanki kazdej z odmian owsa z jeczmieniem.
Okreslano plon ziarna i komponenty plonu.

Po uwzglednieniu w plonie ziarna zawartosci tuski, ktéra wynosila $rednio 28%, badane mieszanki
plonowaly na tym samym poziomie. Jgczmien w mieszance okazal sig szczegolnie silnie konkurencyjny
w stosunku do odmiany Akt, powodujac ograniczenie liczby wiech na m® i tym samym mniejszy udziat
jej ziarna w mieszance.

Wstep

Owies nagoziarnisty (Avena sativa var. nuda) jest stosunkowo nowa forma
uprawna owsa. W Polsce zostata zarejestrowana w 1997 r. odmiana owsa nieoplewio-
nego Akt wyhodowana w ZDHAR Strzelce k. Kutna. Wedlug Valentine i Clothier
(1992) oraz badah odmianowych COBORU (Zych 1997) owies nieoplewiony zawiera
mniej widkna w poréownaniu z forma oplewiona i jeczmieniem a wigeej ttuszczu od
owsa oplewionego, pszenicy 1 jeczmienia. Dlatego tez forma nagoziarnista ma wyzsza
energie metaboliczna.

W Polsce stosunkowo duzy udzial w powierzchni zasiewdw zb6z jarych zajmuja
mieszanki zbozowe jeczmienia z owsem a na glebach nieco lepszych takze mieszanki
jeczmienia z pszenica lub z pszenzytem (Michalski 1993). W literaturze polskiej brak
jest dotychczas wynikéw badan nad uprawa mieszanek jeczmienia z owsem nieople-
wionym.
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Celem niniejszych badan jest poréwnanie przydatnoéci polskich odmian owsa
nieoplewionego z oplewionym do uprawy w mieszankach z jeczmieniem z uwzgled-
nieniem wielkosci plonu oraz jego komponentow.

Material i metody

W roku 1997 przeprowadzono do§wiadczenie polowe w RSD Lipnik k. Stargardu
Szczecinskiego i w ZDHAR Strzelce k. Kutna na glebach kompleksu zytniego dobre-
go. Obejmowato ono 7 obiektow: dwie odmiany owsa nieoplewionego (zrejonizowang
odmiang Akt i rod STH 296), odmiang oplewiona Bajka, jeczmien Rataj oraz mieszan-
ki jeczmienia z kazda z odmian owsa. Ilo§é wysiewu wyrazona liczba ziarn zdolnych
do kietkowania na m* wynosila w czystym siewie 600 ziarn owsa i 350 ziarn jeczmie-
nia, a w mieszankach po 50% normy przyjetej w czystym siewie.

Uklad dos$wiadczenia blokow losowych; liczba powtdérzehi 6 w Lipniku 1 4
w Strzelcach; powierzchnia poletka do zbioru w Lipniku 14,7 m?, w Strzelcach 10,0
m?; termin siewu 3.04.1997 w Lipniku i1 2.04.1997 w Strzelcach; nawozenie N 60
kg/ha w Lipniku i 70 kg/ha w Strzelcach; termin sprzgtu 9.08.1997 w Lipniku
1 12.08.1997 w Strzelcach.

Wiyniki i dyskusja

W Lipniku (rys. 1 i tab. 1) najwyzszy plon ziarna dat owies oplewiony w czystym
siewie (59,4 dt/ha) a nastepnie mieszanka jgczmienia z owsem oplewionym (57,4
dt/ha). Mieszanki jeczmienia z odmianami owsa nieoplewionego Akt i STH 296 daty
nieco nizszy plon ziarna niz jeczmien w czystym siewie. Plon ziarna mieszanki jecz-
mienia z owsem oplewionym jest wprawdzie wyzszy w poréwnaniu z mieszankami
z owsem nieoplewionym, ale jesh sie¢ przeliczy na ziarno owsa bez tuski, ktoérej za-
warto$¢ wynosila Srednio 28%, to plon ziarna wszystkich trzech mieszanek bedzie
zblizony (rys. 1).

Plony w Strzelcach (rys. 2 i tab. 1) byly znacznie wyzsze niz w Lipniku. Najwyz-
szy byl plon owsa oplewionego w czystym siewie i jego mieszanki z jgczmieniem.
Plon ziarna mieszanek jeczmienia z owsem nieoplewionym Akt i STH 296 ksztattowat
sig na poziomie jeczmienia w czystym siewie. Po przeliczeniu owsa oplewionego na
ziarno bez tuski okazalo sig, ze plon wszystkich mieszanek ksztattowal si¢ na jedna-
kowym poziomie (65,2—-65,8 dt/ha). W porownywanych mieszankach owsa z jgczmie-
niem z analizy skladu gatunkowego zebranego ziarna mieszanek wynika, ze na jednag
jednostke wagowa jeczmienia przypadalo odpowiednio: 0,4 jednostki owsa Akt w obu

miejscowosciach, 0,8 do 0,9 jednostek owsa STH 296 oraz 2 jednostki (w Lipniku) i 1
jednostka (w Strzelcach) owsa oplewionego Bajka.
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Rys. 1.

Fig. 1.

Rys. 2.

Fig. 2.
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Tabela l

Plon ziarna, komponenty plonu i ggsto$é ziarna w stanie zsypnym (kg/hl) owsa i jeczmienia w siewie
czystym i mieszankach.

Grain yield, yield components and test weight (kg/hl) of oat and barley in pure sowing and mixtures.

Odmiana/ mieszanka P}on Klosy/m® | Ziarna/klos . MTZ . Masa hekt.ohtra
Cultivar/mixture Yield Ears/m*> | Grains/ear Weigt of 1000 grains | - Test weight
(dv/ha) (@) (ke/hl)
Lipnik
Akt 37,4d 398 d 36,3 a 269d 63,2
STH 296 37,1d 344d 369 a 298 ¢ 62,0
Bajka 59,4 a 444 cd 332a 42,0b 47,0
Rataj 48,3 b 645 a 16,4 b 46,0 a 65,1
Akt + Rataj 45,5 be 578 ab
w tym - in order:
Akt 12,8 197 25,8 25,2 61,4
Rataj 32,7 381 18,1 47.4 64,0
STH 296 + Rataj 44,1¢ 519 be
w tym - in order:
STH 296 19,8 203 33,1 29,5 61,1
Rataj 24,3 316 16,6 46,2 63,3
Bajka + Rataj 574a 554 ab
w tym - in order:
Bajka 38,1 303 32,1 39,2 45,6
Rataj 19,3 251 16,6 46,2 63,2
Strzelce
Akt 47,5d 487 52,1 18,7
STH 296 533¢ 400 53,3 25,0
Bajka 778 a 480 54,4 29,8
Rataj 63,8 b 786 23,0 35,2
Akt + Rataj 65,3 b 622
w tym - in order:
Akt 18,3 132 51,5 21,0
Rataj 46,9 490 22,4 39,6
STH 296 + Rataj 65,8 b 663
w tym - in order:
STH 296 31,7 187 58,1 25,2
Rataj 34,1 476 17,7 38,0
Bajka + Rataj 76,0 a 602
w tym - in order:
Bajka 38,5 209 47,0 36,8
Rataj 37,5 393 22,9 40,2

Srednie w tabeli oznaczane ta samaq litera nie rdznig si¢ istotnie wedhug testu Duncana dla p = 0,05.
Means in table followed by the same letter are not significantly different according to Duncan test at p =
0.05.
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Z analizy komponentéw plonu wynika, ze w Lipniku o nizszym plonie odmian
nieoplewionych w poréwniu z oplewiong odmiang Bajka (tab. 1) zadecydowata mniej-
sza masa 1000 ziarn i obsada wiech na m*. Na wyzsze plony w Strzelcach w poréwna-
niu z Lipnikiem wplyneta w szczegdlnosci wigksza liczba ziarn z wiechy, mimo sto-
sunkowo niskiej masy 1000 ziarn. Wyjatkowo drobne ziarno miata odmiana Akt
(18,1g), co bylo przyczyna niskiego jej plonu.

Odmiany nagoziarniste charakteryzowaly sig¢ znacznie wigksza masg hektolitra
(62,0-63,2 kg) w poréwnaniu z owsem oplewionym (47,0 kg). Masa hektolitra kom-
ponentdw wszystkich mieszanek byfa nieznacznie nizsza w poréwnaniu z czystym
siewem.

Plon ziarna mieszanek w obu badanych miejscowosciach ksztattowal sig na po-
ziomie tego komponentu mieszanki, ktory plonowat wyzej w siewie czystym. Podobne
wyniki uzyskal Noworolnik (1994). Jeczmien okazat si¢ najbardziej konkurencyjny w
stosunku do odmiany Akt i STH 296, powodujac ograniczenie obsady wiech na m*. Na
wysoka konkurencyjno$é jeczmienia w stosunku do owsa, szczegoélnie na dobrych
stanowiskach, wskazuja, takze Rudnicki i Wasilewski (1993). Odmienne wyniki uzy-
skat Michalski (1991), ktéry wykazal, ze w warunkach kompleksu Zzytniego dobrego
jeczmien reaguje ujemnie na zasiew mieszany z owsem. Noworolnik i Rybicki (1994)
stwierdzili, ze rowny udzial poszczegolnych komponentéw mieszanki w materiale
siewnym zostaje zachowany w zebranym plonie. Fakt ten w niniejszych badaniach nie
znalazt potwierdzenia.

W ninigjszym dos$wiadczeniu z 1997 roku owies nieoplewiony Akt w czystym
siewie ustepowatl plonem ziarna odmianie oplewionej Bajka, w przeliczeniu na ziamo
bez tuski, odpowiednio o 13 i 16% w Lipniku i Strzelcach, gdy w do$wiadczeniach
og6lnopolskich COBORU (Zych 1997) wynik przemawia na korzy$¢ odmiany Akt.
W kazdym razie wyniki jednoroczne z mieszankami w dwoch stacjach nie pozwalaja
na stwierdzenie wiekszej przydatnosci owsa nieoplewionego do uprawy w mieszan-
kach wipor6wnaniu z owsem oplewionym Bajka.

Whnioski

1. Plon ziarna mieszanek jeczmienia (Rataj) z odmianami owsa nieoplewionego (Akt
i STH 296) w Strzelcach ksztaltowal si¢ na poziomie jeczmienia uprawianego
w siewie czystym a w Lipniku byl nieco niZszy. Sposréd badanych mieszanek
najwyzej plonowata mieszanka jgczmienia z owsem oplewionym, na poziomie
owsa oplewionego uprawianego w czystym siewie. Po przeliczeniu na plon ziama
bez tuski, ktdrej zawarto$¢ wynosita Srednio 28%, wszystkie trzy mieszanki plo-
nowaly podobnie.
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2. Jgczmien w mieszankach okazatl sie szczegolnie silnie konkurencyjny w stosunku
do odmiany Akt, powodujac ograniczenie liczby wiech na m” i tym samym mniej-
szy udzial jej ziarna w mieszance.

Praca wykonana w ramach projektu badawczego KBN nr PO6B 033 14
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COMPARISON OF YIELDING OF BARLEY MIXTURE WITH NAKED
AND COVERED OATS

Summary

Field experiment was conducted at Lipnik near Stargard Szczecinski and at Strzelce near Kutno in
1997 year. The experiment included: 2 naked oats cultivars Akt and STH 296, covered oat cv. Bajka,
barley cv. Rataj and 50 % mixtures of each cultivar of oat and barley. Yield and its components were
determined.

Regarding the hull content, which was 28 % of kernel weight the compared mixtures yielded simi-
larly. The barley was especially strong competitive with cv. Akt, decreasing the number of panicles per
m? and proportion of oat grains in the mixture.



